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av Jonas Vlachos, doktorand i nationalekonomi p& Handelshdgskolan i Stockholm.

Antligen ifr@gasatts EU:s bisarra jordbrukspolitik. Men det beror knappast pa den
marknadsliberala kritiken mot effektivitetsforluster, utan pa veganer och djurrattsanhangare.
Deras genomlysning av det moderna jordbruket har avsldjat den romantiserande bilden av
oppna landskap. Bidrag till galna kor och djurplageri kan inte ha ndgon folklig féorankring. Anda
har liberaler mest sysslat med att angripa veganismen. Det gor att man forlorar potentiellt
allierade och far mindre styrka mot sina verkliga motstandare.

Att EU:s jordbrukspolitik &r en feltankt skapelse med manga bisarra inslag har lange statt klart. Ett
system som skapar ett 6verskott genom att halla uppe priserna med regleringar och tullar, bara for att
sedan betala stod till de producenter som minskar sin produktion, kan inte vara vettigt — oavsett vad den
politiska malsattningen med systemet ar. | BSE-smittans fotspar finns dock kanslan av att systemet inte
ar lika orubbligt som det en gang verkade. Men for att forandring ska kunna ske maste kanske
skygglapparna infér ovantade inspirationskéallor tas bort.

Jordbruket skiljer sig fran de flesta andra branscher genom att mark, en platsbunden resurs, anvands i
produktionen. Detta faktum ligger ocks& bakom jordbrukspolitikens grundlaggande dilemma. Alla stéd och
bidrag kapitaliseras i markvardet och priserna drivs upp. Den enskilde bonden blir formognare, men s
fort en gard overlats ingar subventioner i varje kalkyl for rimlig avkastning. Enda sattet att lIangsiktigt
lyfta lantbrukarnas levnadsstandard p& detta satt ar att standigt lata bidragen vaxa. Samtidigt innebar
varje sankning av bidragen personlig katastrof for den enskilde bonden. For aven om det skulle ga att
flytta och soka jobb ndgon annanstans, lar det bli svart att komma undan kapitalférlusten p& marken.
Jordbrukspolitiken kan med andra ord varken reformeras eller uppfylla sina grundlaggande mal.

Nu ar dock inte jordbrukarna den enda grupp som riskerar att drabbas av kombinationen sénkta
inkomster, arbetsloshet och kapitalforluster. Radhus- och villadgare pa ett orakneligt antal orter runt om i
Europa har rakat ut for samma sak nar den stora arbetsgivaren lagt ner verksamheten. P& ndgot sétt har
dock en blandning av lantbruksromantik och matnationalism, ivrigt padhejad av bondeorganisationer och
jordbruksdepartement, lett fram till ett starkt stod for jordbrukspolitiken — trots alla dess absurda inslag.
Normen om de 6ppna landskapens dverlagsenhet har statt ver bade analys och debatt.

Anda fram till nu. Galna ko-sjukan har fatt miljontals manniskor att valja bort notkott, med fallande priser
och vaxande berg av osalt kott som foljd. | ett l1age dar EU:s reflexmassiga reaktion tidigare varit stodkop
och hojda bidrag, ser de traditionsenligt demonstrerande bénderna ut att métas av kalla handen. Varken
EU-kommissionen eller den allmé&nna opinionen verkar tycka att bondernas sak ar vard att stdédja denna
gang. Har i Sverige har det till och med kommit krav p& att bonderna borde ersatta konsumenterna for
riskerna de utsatts for. Ett rimligt — men tidigare otankbart — krav.

Oacceptabla produktionsmetoder

Vad har d& hant? Har de 6ppna landskapen forlorat sin attraktionskraft eller har opinionen plotsligt blivit
marknadsliberal? Knappast rimliga forklaringar. Vad som snarast hant ar att de argument som
djurrattsaktivister och veganer fort fram under lang tid fatt fotfaste hos allmanheten. Det moderna
jordbruket har genomlysts pa ett satt som gor en romantiserad bild av verksamheten omgjlig. Ett
bidragssystem som subventionerar produktionsmetoder som alla i princip finner oacceptabla har darmed
sakta men sakert forlorat sin folkliga férankring.

Det intraffade visar p& styrkan i moralisk argumentation i forhallande till rena effektivitetsargument. Dar
striden tidigare stod mellan 6ppna landskap och den ineffektivitet jordbrukspolitiken alstrade, star den nu
mellan effektivitet och systematiskt djurplageri. For effektivitetsvurmande liberaler ar det nu fritt fram att
stalla battre utbildning, en vardig alderdom eller 6kat bistand, inte mot 6ppna landskap, utan mot usel
djurhallning. Denna opinionsmassiga revolution hade inte varit méjlig utan det synsatt som
alternativgrupperna runt veganrérelsen fort upp pa agendan.

Om liberalerna pa ett tidigt stadium hade insett styrkan i denna argumentation hade de dven kunnat
anvanda sig av den politiskt. Bade liberaler och veganer star namligen narmare varandra i frdgan om
jordbrukspolitiken an vad de helst vill erkanna. Veganerna ifrdgasatter en verksamhet som i deras 6gon ar
likvardig med mord. Samtidigt ifrdgasatter liberaler principen att staten skall kunna tvinga individen att
betala stod till en verksamhet som denne finner moraliskt forkastlig. Att veganerna har mer langtgaende
planer for djurhallningen an ett avvecklande av stodsystemen ar i liberalt perspektiv faktiskt ointressant.



Trots att det vore fullt méjligt, har knappast ndgon horts forsvara de praktiska konsekvenserna av
veganernas ideologi utifran liberala grunder. | stillet har debatten styrts in pa frAigor om manniskans och
djurens inbordes hierarki, Aganderatten och nar civil olydnad kan vara pé sin plats. Intressanta amnen,
men skendebatter i forhallande till diskussionen om jordbrukspolitiken och dess konsekvenser. Sakfragan
bortdefinieras helt enkelt.

Genom att ensidigt fokusera pa en viss typ av principiella fradgor, hamnar liberalerna fel i debatten och
fungerar i praktiken som beskyddare av status quo. Om de egna parollerna kring mangfaldens positiva
effekter pad samhallsklimatet tagits pa allvar, hade det varit latt att hitta gemensamma beroringspunkter
med manga av dagens alternativrorelser. Vi hade d& kunnat ha en radikal liberal rorelse i stallet for
dagens konservativt systembevarande som inte formar engagera.

Fel strid mot fel motstandare

Samma monster kanns igen i responsen pa svenska Attacs grundande. Liberaler har granskat rorelsens
stadgar, luslast dess chatsidor och lyssnat pd foretradarna — allt pa jakt efter protektionistiska och
revolutionsromantiska tendenser. Sadana ar inte svara att hitta, men i Attac finns dven ett genuint
intresse for de fattiga landernas situation. Svenska Attac ar inte samma sak som franska Attac, och de
forras medlemmar anser knappast att EU:s handelshinder gentemot dessa lander bor bevaras. Vad som
verkade ga liberalerna fullstandigt forbi ar att EU i samma veva som svenska Attac grundades hade sin
framtida handelspolitik gentemot tredje varlden uppe till behandling. S& allt medan civil olydnad som
politisk metod och Tobinskattens eventuella konsekvenser stod pa den intellektuella dagordningen,
passade sockerbénder och textilarbetarfack pa att ostort lobba fram undantag p& undantag i
handelsavtalet. Aterigen hade liberalerna utkampat fel strid mot fel motstandare.

Men nu, i och med galna ko-sjukan, finns det kanske en madjlighet att bryta detta forutsagbara monster.
Visst vore det mojligt for konsumentforetradare, Attac, frihandelsvanner och djurrattsaktivister att enas
om det orimliga i att inte lata europeiska konsumenter att fa fri tillgang till frigdende, BSE-fri boskap fran
Latinamerika. Lika mgjligt vore det for marknadsliberaler och miljépartister att enas om att det
traditionella jordbruksstddet borde avvecklas, inte minst da det forsamrar det ekologiska jordbrukets
konkurrenskraft.

Det handlar inte om att ge avkall pa liberala principer, utan om att inse att det for det mesta finns mer an
ett satt att vara liberal. Genom att med dppet sinne analysera de stromningar som dyker upp i samhallet,
kan nytta dras av de liberala element som finns i dem. Dessutom ar det ett effektivt satt att bli varse
blinda flackar i det egna synsattet. Hallningen ar betydligt mer konstruktiv an att utan eftertanke avfarda
frAgestallningar och praktiska forslag, bara for att de fors fram av grupper vars verklighetsbeskrivning
man inte delar eller forstar.

Annars ar risken stor att man spelar de riktiga anti-liberalerna i handerna. For det &r val battre for en
pragmatisk liberal att lyssna pa en ideologisk motstandares forslag an att hamna p& samma sida som
ideologiska hycklare som ropar efter skydd s& fort marknadskrafterna inte gar deras vag.



