OLLE KRANTZ

Svensk ekonomisk tillvaxt

under 1900-talet

—en problematisk historia

Ofta havdas att Sverige hade en internationel It sett snabb ekonomisk
tillvaxt 1870-1970 och darefter en svag. Har jamférs Sverige med tre
|&ndergrupper: sexton industrilénder, sex |ander pa samma
utvecklingsniva som Sverige 1970 samt europeiska sma industrilander.
Pastaendet om 1870-1970 &r tveksamt. | stallet & 1890-1950 en
internationel It sett framstaende svensk tillvaxtperiod inrymmande
Sveriges industriella genombrott samt varldskrigen dar Sverige var
icke-krigforande. Aven det andra pastaendet &r tveksamt. Vid en
internationell jamforelse framstar Sveriges tillvaxt som langsam redan
fran 1950-talet. Detta kan hdanga samman med ingtitutionella faktorer
sammanh&ngande med vad som brukar benamnas ” den svenska

modellen” .

Sveriges ekonomiska tillvaxt under de se-
naste decennierna har diskuterats mer el-
ler mindre — ofta mer — livligt och olika
tolkningar har givits. Vanligtvis har det
hévdats att den internationellt sett varit
l&g och darmed forknippad med ckande
problem. Mot detta har stéllts skeendet
dessférinnan. DA har ibland havdats att
Sverige vid mitten av forra arhundradet
var ett av Europas fattigaste lander, men
mellan 1870 och 1970 blev den svenska
ekonomiskatillvaxten snabbast eller nast-
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an snabbast i varlden. 1970 hade Sverige
blivit ett av vérldens alra rikaste lander.
Men da borjade tillvaxtproblemen som
resulterade i att Sverige blev ett av de fat-
tigare léandernai Vasteuropa.t

Ett exempel pa en ndgot mer nyanserad
bild erbjuder Assar Lindbecks framstéll-
ning om svensk ekonomi under senare ar:
" Fran industrialiseringens borjan omkring
1870 fram till 1950 var produktivitetstill-
vaxten i Sverige en av de snabbaste i
véarlden, kanske den snabbaste /.../. Den
var ocksa ganska snabb under vérldseko-
nomins guldalder 1950-70." (Lindbeck
[1998, s 36])? Efter 1970 har dock " Sveri-
ges relativa position bland OECD-lander-
na nér det géller BNP per capita falit be-
tydligt”. (Lindbeck [1998, s 38])

1Ett exempel pa en framstallning av denna art
& Sodersten [1997, s 9].

2 Pastaendet att industrialiseringen skulle bor-
jat omkring 1870 kan dock anses som minst
sagt tveksamt.
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Tva "stiliserade fakta” kan sdlunda ur-
skiljas. Det ena &r att Sverige tillvéxtmas-
sigt var oerhort framstdende mellan 1870
och 1970. Det & dock sdllan som detta
blivit grundligt undersokt och det & inte
sarskilt ofta som det ifragasatts. Ett un-
dantag & Walter Korpi som i forbigdende
konstaterar om den pastadda svenska
gulddldern 1870-1970: "Nagot tillforlit-
ligt underlag for tesen om en specifik
svensk 'guldader’ finns helt enkelt inte”
(Korpi [1999 s 24])3 Det andra av dessa
tva stiliserade fakta ar att Sverige skulle
ha haft en langsammare tillvaxt &n om-
vérlden efter 1970. Detta har véckt en liv-
lig debatt med heta kénslor, framst genom
Korpis mycket ihérdiga kamp mot denna
tanke och svenska ekonomers genméen
mot Korpistes.# | det foljande skall dessa
béda stiliserade fakta diskuteras.

I
Langa historiska serier ver BNP och
andra centrala makroekonomiska variab-
ler existerar numera for manga lander. De
har konstruerats av enskilda forskare, un-
dantagsvis ocksa av officiella statistikpro-
ducenter. Sammanstéliningar av dessa se-
rier finns ocksd de internationellt mest
kdnda har gjorts av Angus Maddison.®
Han har pa grundval av dessa data stude-
rat den internationella ekonomiska till-
vaxten framst efter 1870, da han anser att
de & tillrackligt sdkra for att grundliga
komparativa studier skall bli meningsful-
la. Maddison urskiljer ett antal faser vilka
avgrénsas av " ekonomiska chocker”: for-
sta och andra vérldskriget och oljekriser-
na under 1970-talet. (Maddison [1991,
s111-124] Den ekonomiska tillvaxten
under dessa faser angesi Tabell 1.
Medeltalet av den arliga tillvaxten for
de sexton landerna 1870-1973 & enligt
dessa tal 1,9 procent. Att Japans tillvaxt
var snabbast kan anses sakerstéllt och att
Australien, UK och Belgien hade mycket
langsam tillvaxt & ytterst sannolikt. Med
tanke pa& den osikerhet som vidlader ur-
sprungsdata forefaller déaremot tvarsdkra

uttalanden om att Sverige nast efter Japan
skulle ha den snabbaste tillvéxttakten
18701970 nagot forhastade. Men bety-
der det att alla 1&nder var mer eller min-
dre lika under hela perioden och att det
inte & sarskilt meningsfullt att férstka
anaysera tillvaxtskillnader? Detta disku-
teras nedan.

For perioden 1970-1992 & medeltalet
av samtliga landers tillvéxt 1,8 procent
per &r. Sverige och Schweiz ligger betyd-
ligt under och Norge och Japan avsevért
Over medeltalet. Felmarginaerna for data
tillhdrande denna period torde vara min-
dre &n for 1870-1992 eftersom man kan
utgd ifrén att ju langre fram i tiden man
kommer desto sékrare — eller mindre
osakra— blir talen. Darmed &r det mycket
som talar for att Sverige och Schweiz ha-
de langsammare tillvéxt &n genomsnittet,
men fragan om Sveriges ekonomiska till-
véaxt relativt den industrialiserade vérlden
i Ovrigt skall granskas ytterligare nedan.

Il.

De dtiliserade fakta som séger att Sverige
tillvaxtméssigt var sd oerhort framstaende
1870-1970 och sedan sackade efter
1970-1990 har sdlunda inte slutgiltigt be-
lagts med dessa tal. Det vore dock forhas-
tat att enbart pa grund hérav 6verge dessa
tankar. Det &r i bada fallen fréga om att
beddma férandringar i Sveriges BNP per
capita i fasta priser i relation till motsva-
rande tal for andra industrialiserade lan-
der och da & det inte tillrackligt att bygga
pa tillvaxttal som beréknats mellan var-
den for vissa enskilda ar. | stélet kan ut-
vecklingen studeras pa grundval av ndgon
metod som tar hansyn till data for samtli-

3 Se &ven Korpi [1992, s 29].

4Manga av inldggen i denna debatt finns sam-
lade i Korpi [1992]. Av dem som kommit dér-
efter kan nédmnas Korpi [1996], Henrekson
[1996], Agell [1996], Dowrick [1996], Korpi
[1997], [1998] och [1999].

5Set ex Maddison [1963], [1989] och [1995].
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Tabell 1 Arlig procentuell tillvéxt i BNP per invénare 1870-1992 i industrialiser a-

delander. Fasta priser.

1870-1913  1913-1950 1950-1973 1973-1992 1870-1973
Australien 0,9 0,7 2.4 14 1,2
Belgien 1,0 0,7 35 1,9 1,4
Danmark 1,6 1,6 31 1,6 1,9
Finland 1,4 1,9 43 1,6 2,2
Frankrike 15 1,1 4.0 1,7 1,9
Holland 0,9 1,1 34 1,4 15
Italien 1,3 0,8 5,0 24 1,9
Japan 1.4 0,9 8,0 3,0 2.7
Kanada 2,2 14 2,9 15 2,1
Norge 1,3 21 3,2 29 2,0
Schweiz 1,2 2,1 31 0,8 2,0
Sverige 2,0 2.3 3,0 1,1 2.3
Tyskland 1,6 0,3 5.0 21 1,9
UK 1,0 0,8 25 14 1,3
USA 1,8 1,6 24 14 1,9
Osterrike 1,5 0,2 49 2,2 1,8
Aritmetiskt medelvarde 1,4 1,2 3,8 1,8 19

Anm. 1. Serierna har konstruerats med olika metoder for olika léander och grundmaterialet &r oli-
ka fylligt. Darfor maste man rékna med stora felmarginaler vid jamférelser. 2. | Maddison
[1995, s.62] anges fel tillvaxttal for Schweiz. Talen i tabellen & darfor tagna frén Maddison
[1991, s.49]. 3. Den serie for Sverige som Maddison anger &r ytterst prelimindr och helt inaktu-
ell. H&r anvéndsi stéllet den senast konstruerade BNP-serien, (Krantz [1997]). 4. Maddison be-
réknar tillvaxttakten mellan varden for enskilda &r. Att detta & ett stort osakerhetsmoment beho-

ver knappast utvecklas.

Kélla: Maddison [1991] och [1995] samt Krantz [1997].

gadr, till exempel med hjalp av &ligare-
lationstal. Detta kan ske med tva delvis
olikartade forfaringsséit. For det forsta
kan det vara fréga om att jamfora landers
BNP per capita uttrycktai samma valuta,
alltsa direkta nivgjamforel ser. For att det-
ta tillvagagangssétt skall kunna ge bra re-
sultat krévs tillférlitiga omrékningstal
(kopkraftspariteter) for landernas valutor
men for historiska serier saknas goda s&
dana tal. Officiella valutakurser &r till ex-
empel ett altfor osdkert instrument och
tillbakaskrivningar av kopkraftspariteter
for senare ar ger mycket osakra resultat.
For det andra kan jamforelsen gélla for-
andringar i BNP per capita, vilka kan mé&
tas med hjélp av indexserier, alltsa rela
tioner mellan varden for jamforelsedr och
ett raknebasdr. Om ett land exempelvis
haft snabbare tillvéxt &n ett annat land &-
ler en grupp lander mellan jamforel sedr

och basdr innebar det att relationsserien
& uppdtgdende. Detta senare tillvaga-
gangssatt kommer att anvandas i det fol-
jande, vilket sdlunda innebér att nivdjam-
forelser inte kommer att goras.

Fragan &r da vilka lander som de sven-
skatalen bor jamforas med. | debatter som
fortsi dessafragor har till exempel genom-
snittet for samtliga OECD-lander figurerat
som jamforel seobjekt. Men att i jamforel-
segruppen inréknaallade lander somi dag
a&r medlemmar i OECD & problematiskt
eftersom de & tdmligen disparata. | hela
OECD é&r lander pa mycket skilda ekono-
miska nivaer inkluderade liksom sddana
som haft icke-demokratiskt styrelseskick
under 1anga perioder. Mycket sma lander
som Luxemburg och Island ingdr ocksa
liksom mycket stora, exempelvis USA.
OECD-lénderna bildar med andra ord en
témligen heterogen samling. Darfor skall i
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stéllet data for de hogst industrialiserade
l&nderna beaktas hér varvid det urval som
finns i Tabell 1 anvands i olika gruppe-
ringar.

Det & tamligen naturligt att som jam-
forelselander véja sddana som &r nagor-
lunda lika Sverige med avseende pa ut-
vecklingsniva nar en langsiktig tillvaxt-
jamforelse skall goras. Detta gor till ex-
empel Korpi nar den fraga som han gjort
till sin undersobks: Har ”den svenska mo-
dellen” gjort att Sveriges ekonomiskartill-
véxt halkat efter andra lénder sedan 1970
eler & det "upphamtningsfaktorn” (the
Catch Up Factor) som gjort att Sverige
jamfort med ala OECD-lander wvuxit
langsammare, det vill siga att landerna
med |&gre nivai utgangsl&get borjat " hin-
na upp” de rikare? De hér valda landerna
representerar den rikare gruppen varvid
kriteriet &r just en hog industrialiserings-
grad och den utgor en forsta jamfoérel se-
grupp. Det & en mindre grupp an samtli-
ga OECD-lander, vilka, som namnts, ofta
anvands i jamforelser avseende Sveriges
tillvéxt under de senaste decennierna
Gruppen hogt industrialiserade lander &r
altsd mera lamplig vid jamforelser dven
om exempelvis Nya Zealand mgjligen
ocksa borde tas med.

Korpi lagger emellertid mycket stor
vikt vid en mindre grupp i sina analyser,
ndmligen lander som omkring 1970 till-
sammans med Sverige hade den hdgsta
nivan pa BNP per capita. Dessa rika lan-
der & Danmark, Frankrike, Tyskland,
Holland, Schweiz och England. (Se t ex
Korpi [1996, s1730]. Anledningen till
detta val &r att han anser att upphamt-
ningsfaktorn spelar en stor roll for tillvax-
ten efter 1970; lander med lagre BNP per
capita hamtade in forspranget till de rika-
re landerna bland annat genom att tillver-
kare dar pd ett framgangsrikt sitt kunde
utnyttja redan utvecklad teknik i sin pro-
duktion. Det maste rimligen ha intresse
att ocksa i ett langre tidsperspektiv se den
svenska tillvaxten i relation till genom-
snittet for denna grupp av [énder.

En tredje landergrupp som den svenska
tillvéxten ocksa skal jamféras med &r
sma lander inom den valda helheten. Sma
lander har vissa karaktéristika gemen-
samma sasom stor utrikeshandel relativt
sett och dérmed starkt beroende av om-
véarlden och var for sig litet internationel It
ekonomiskt inflytande. Déarfor &r de ange-
l&gna om och arbetar for att internatio-
nellt samarbete och fri handel skall fun-
gera friktionsfritt i storsta méjliga ut-
strackning. Som gréans for litenhet har har
valts tio miljoner invanare omkring mit-
ten av undersdkningsperioden och dar-
med ingdr foljande lander i gruppen:
Belgien, Danmark, Finland, Holland,
Norge, Schweiz, Sverige och Osterrike.
Det &r inte problemfritt att bestdmma och
tillampa ett storlekskriterium nér det gél-
ler lander. Osterrike var till exempel inte
ett litet land under hela perioden utan
blev det forst som resultat av férsta
vérldskriget. Sverige och Norge var fore-
nade i en personalunion fram till 1905
och Finland var en del — om &n autonom
— av det ryska imperiet till 1917. Belgien
och Holland, dlutligen, var léange betydan-
de kolonialmakter. Ett annat problem &r
att landerna i sméastatsgruppen skiljer sig
avsevart vad gdller yta och déarmed be-
folkningstéthet. Det valda kriteriet, tio
miljoner invénare, kan naturligtvis ifréga-
sittas. Ar exempelvis Holland med sina
idag ndrmare 16 miljoner invanare ett li-
tet land? Alla dessa faktorer forefaler
dock vara av mindre betydelse an de ge-
mensamma karaktéristika som namnts.
Dessa lander har i viss mening varit eko-
nomiska enheter under storre delen av pe-
rioden och det torde rada enighet om att
de kan betraktas som sma i det industria-
liserade Europa med de problem och fér-
delar som detta fort med sig.® Om "den

60m teoretiska och empiriska definitionsfra-
gor samt om sma landers speciella problem i
frdga om ekonomisk tillvaxt, se Krantz [kom-
mande 1].
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Figur 1 BNP per capita, Sverigei reation till medeltalet for sexton industrialise-
rade lander 1870-1997. Fasta priser. Index 1913=1.

Kélla: Se Tabell 1.

167

1,5

1,4

1,3

12 I

1,1 v/
-\ .
’

1 N4

0,9 s
NP

0a8 B 5\#1%:

0,7

0,6

1870 1880 1890 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 199

Nio &rs|6pande medeltal

....... Arligatal

svenska modellens” paverkan pa den eko-
nomiska tillvaxten skall diskuteras &r
dessutom gruppen ldmplig som jamforel-
seobjekt eftersom dessa lander ocksa haft
sina "modeller”. | gédva verket kan det
ifrégasittas om " den svenska modellen” —
hur den nu skall definieras — egentligen &r
sarskilt svensk. Ibland har det talats om
en "skandinavisk modell” och kanske
man snarare borde tala om en ”smastats-
modell” dar det gavfalet kan finnas in-
dividuella variationer. Mot denna bak-
grund kan hévdas att om Sverige haft vis-
sa sardrag i sin tillvaxt i forhallande till
smastatsgruppen har det varit av andra
skdl an existensen av ndgon specifik
svensk modell som till arten skulle skilja
sig fran alla andra modeller. Snarare kan
det da ha varit fraga om vissa speciella
drag inom ramen for en smastatsmodel|.

| Figur 1-3 &terges jamforelseserierna
mellan Sveriges BNP per capita och ge-
nomsnittet for var och en av de lander-
grupper som specificerats ovan. Det &
fraga om relationer mellan indexserier for
BNP per capita dér 1913 satts likamed 17

och det & som framgatt inte fraga om ni-
vé& utan endast om tillvaxtjamforel ser.
Figur 1 avser Sverigei relation till samtli-
galander, Figur 2 géller den svenska till-
vaxten i forhdllande till de rikaste OECD-
landerna omkring 1970 och Figur 3 visar
Sverige relativt gruppen sma lander.

De tre relationskurvorna har tamligen
likartade profiler. Omkring 1890 bdrjar
en uppgang for Sveriges vidkommande
som blir sérskilt stark under forsta vérlds-
kriget och svagare under 1920-talet.
Sedan fortsétter den till mitten eller andra
hélften av 1940-talet. Da borjar en klar
nedgang som dock har n&got olika karak-
tér i de olika relationskurvorna. For rela
tionen till de sex rikaste landerna & det
en mycket kraftig nedgang fram till om-
kring 1960 och dérefter & den liten fram
till 1990-talskrisen medan nedgangen i de

"Kédlor for samtliga data anges i Tabell 1.
1913 &r en réknebas, vilket innebér att kurvor-
nas profiler blir desamma oavsett vilket &
som valts. Ovagda medeltal anvénds for de
olikalandergrupperna.
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Figur 2 BNP per capita, Sverigei relation till medeltalet for sex rika industriilan-
der 1870-1997. Fasta priser. Index 1913=1.
Kélla: Se Tabell 1.
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Figur 3 BNP per capita, Sverigei relation till medeltalet for sma lander
1870-1997. Fasta priser. Index 1913=1.
Kélla: Se Tabell 1.
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tvd andra & mer markant. Tendenserna
fortydligasi Tabell 2.

De forsta ungefar tjugo &ren utmarkte
sig inte Sverige pad nagot speciellt sitt
med avseende pa den ekonomiska tillvax-
ten; takten var i stort sett densamma som
for medeltalet for dvriga industrialiserade
lander. Men sedan kommer tiden fran
1890 till senare delen av 1940-talet och
daintar Sverige en framstéende position i
"tillvaxtligan”. Under de forsta tjugo aren
av denna tillvaxtperiod infaller enligt ny-
are forskning det svenska industriella ge-
nombrottet.2 En uppladdning hade skett
under de foregdende decennierna sarskilt
pa tréets och jarnets omraden och dessa
kunde nu utgéra underlag for breddning
och konsolidering av den industriella ba-
sen i Sverige dér verkstadsindustrin snart
kom att bli en betydande bransch. Dar-
med kunde ocksd den ekonomiska till-
vaxten bli snabb under dessa decennier.
Under tiden dérefter fortsatte den unga
industrinationens ekonomi sin expansion
och da var de nya foretag som grundats
under det industriella genombrottet vikti-
ga. Men véasentligt var ocksd att landet in-
te tillhérde de krigférande i de bada
varldskrigen och att produktionskapacite-
ten dérmed forblev intakt under krigspe-
rioderna.

Efter andra varldskriget blev den sven-
ska tillvéxten snabb jamfort med tidigare,
men samtidigt blev den svagare internatio-
nellt sett. Andra lander gick om Sverige.
Detta kan delvis tillskrivas ett upphamt-
ningsfenomen. En del lénders produk-
tionskapacitet var illa dgangen genom
krigshandlingarna och de startade dérmed
fran enag ekonomisk niva Typexempel ar
Tyskland och Japan. Men oavsett vilken
som véljs av de tre jamférel serna ovan var
det en svensk relativ tillbakagang och dér-
med kan man inte enbart dberopa upp-
hamtningsfaktorn. Det maste ocksd ha
funnits interna svenska omstandigheter
som gjorde att tillvaxten gick relativt till-
baka. Men tillbakagangen mérktes knap-
past fram till 1970-talet eftersom BNP-

Okningen historiskt sett var stor; det var
"den gyllene tillvaxtens period”. Det &
dock eninte helt orimlig hypotes att dein-
stitutionellafaktorer som hindrade den an-
passning och forandring som behtvdes for
hog relativ tillvaxt och som med kraft kom
att utdva inflytande efter 1970, borjade
verka under tiden fére.

Dessainstitutionella faktorer &terfinnsi
det som brukar sammanfattats i uttrycket
" den svenskamodellen”, vilken dock som
ovan namnts kan sdgas utgtra en variant
av en alman smastatsmodell och som
nérmast kan karaktériseras som ett sam-
hélle praglat av demokratisk korporati-
vism. Eftersom det & frdga om en modell
kan olika lander ocksa ha vissa sardrag.
For Sveriges del har modellen beskrivits
som " ett samhéalle dominerat av stora och
centraliserade ingtitutioner”. (Lindbeck
[1998, s13]. Lindbecks kursivering) Tre
organisationer samverkade, LO, SAF och
staten, och nér dessutom storforetag hade
ett mycket stort inflytande pa arbetsgivar-
sidan kunde ocksa dessa ha en stark p&
verkan pa skeendet. Detta &r troligen ett
speciellt drag for Sverige och det skulle i
sa fall mgjligen kunna motivera benam-
ningen svensk modell om uttrycket ges en
mycket |6s definition. En hypotes &r altsa
att den ndmnda konstellationen av fakto-
rer verkade tillvaxthdmmande redan un-
der "den gyllenen tillvaxtens period” och
att den blev @an mera sa under de f6ljande
decennierna.

Sa kommer perioden efter 1970. Som
tidigare framgétt har framfor allt manga
ekonomer havdat att Sverige da hade en
langsammare tillvaxt &n omvérlden och
att Sverige foljaktligen fick alt samre
placering i BNP-nivaligan. Detta har med
kraft och ihardighet ifragasatts av Walter
Korpi och diskussionen & sannolikt inte
avslutad. De data som anvands i Figur
1-3 och Tabell 2 antyder onekligen en

8Se till exempel Krantz [kommande 2] och
Gustafsson [1997].
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Tabell 2 Procentuell forandring mellan femarsmedeltal for relationstal mellan
Sveriges BNP per capita och genomsnittet for tre landergrupper

1870-1990. Fasta priser.

Sverige i relation

till

Sexton De sex rikaste Smé europeiska

industrilander 1970 industrilander
1875-1885 2,5 -2,3 24
1885-1895 84 75 52
1895-1905 85 15,0 12,8
1905-1915 13,7 18,1 18,6
1915-1925 2,2 -5,3 —6,6
1925-1935 20,5 19,2 15,8
1935-1945 119 19,9 21,2
1945-1955 4,7 -16,5 -7.9
1955-1965 -1,8 1,3 18
1965-1975 -9,0 2,5 —7,1
1975-1985 -10,0 -3,8 -9,3
1985-1995 -10,8 —7,7 -9,2
Kalla: Se Tabell 1.

svensk tillbakagdng mellan 1970 och
1990 och en kraftig sddan darefter. De tre
sista periodernai Tabell 2 uppvisar sdlun-
da en negativ svensk relationstal sutveck-
ling. Men utgor de anférda talen tillrack-
lig evidens for att Sverige "hakat efter”?
Manga skulle nog anse det, men det kan
med tanke pa diskussionen om Sveriges
tillvéxt under denna period vara lampligt
att anféraytterligare tal.

| debatten har forutom data direkt fran
SCB dller ibland férmedlade av OECD
ocksa en annan uppséttning BNP-tal dbe-
ropats hamtade fran Penn World Tables.®
Som en kontrolldtgard skall dessa ocksa
anvandas har. D& ar att mérka att dessa
serier omfattar tiden 1950-1992 och for
att erhdlla forandringar mellan femarsme-
deltal har ett lite annorlunda periodval
gjortsani Tabell 2 ovan. Tendensernator-
delikval framga.

Ocksd i Tabell 3 framgar den negativa
utvecklingen for Sveriges del. Skillnader-
na mellan Sverige i relation till de sexton
industrilanderna och till de sma industri-
landerna &r liten, medan skillnaderna &r
nagot storre mellan dessa béda a ena si-
dan och Sverige i relation till de sex ri-
kaste 1970 a andra sidan. Sammantaget &r

det dock rimligt att hévda att en relativ
minskning skett for Sveriges vidkomman-
de efter 1950.

V.

De tva "stiliserade fakta’ som siger att
Sverige hade en unikt snabb och témligen
jamn tillvaxt mellan 1870 och 1970 och
darefter gick tillbaka relativt sett har i f6-
religgande undersokning visat sig hala
enbart till en del. En unikt snabb tillvaxt
skedde mellan 1890 och 1950 och den
héngde samman med ett industriellt ge-
nombrott pa andra villkor &n motsvarande
for de dldre industrildnderna. Dessutom
var det betydelsefullt att Sverige inte var
indraget i de bada vérldskrigen. Mellan
1870 och 1890 var daremot Sveriges till-
véaxt inte exceptionell.

Efter 1970 var den svenska tillvaxten
internationel It sett [&ngsam, men perioden
med tillvaxt under det internationella ge-
nomsnittet kan utstrackas bakat till 1950.
Detta forhdllande doldes dock under
1950- och 60-talen, alltsd "den gyllene

9Penn World Table (Mark 5.6) (Internet). Se
vidare Summers & Heston [1991].
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Tabell 3 Procentuell forandring mellan femarsmedeltal for relationstal mellan
Sveriges BNP per capita och genomsnittet for tre landergrupper

1950-1992. Fasta priser.

Sverige i relation till

Sexton De sex rikaste Smaé europeiska

industrilénder 1970 industrilénder
1955-1965 0,7 -0,5 -1,0
1965-1975 -8,3 -39 -7,0
1975-1985 -5,6 -1,2 4,2
1985-1990 3,2 =34 2.3

Kélla: Penn World Table (Mark 5.6)

tillvéxtens period”, av den historiskt sett
snabba utvecklingen. Det forefaler som
om institutionella forhallanden 1ag bakom
den relativt langsamma tillvaxten efter
andra varldskriget, men detta & en hypo-
tes som kraver mera djupgéende under-
sokningar.
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